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trzy pytania

Zmieniajac procedure karng, trzeba miec na wzgledzie prawa swiadkéw

WOJCIECH RAFAL
WIEWIOROWSKI

generalny inspektor ochrony danych
osobowych

Czy w pana opinii dane $wiadkéw w proce=
sach karnych s3 wystarczajgco chronione?
Problem niewatpliwie istnieje i dotyczy
wielu réznych danych ujawnianych w pro-
cesach karnych, zaréwno dotyczacych
$wiadkéw, jak i bieglych, ktére rzeczywi-
§cie znajduja sie w materiatach proceso-
wych i sa tam dostepne. Juz w 2004 roku
zwracaliSmy si¢ w tej sprawie do Sejmu,
sugerowaliSmy zastanowienie sie nad tym
problemem. Teraz rozwazamy skierowanie
wystapienia do ministra sprawiedliwosci, by
przypomniec i poddac pod rozwage proble-
my zwigzane z ochrong danych swiadkow.
Szczegdlnie w obliczu koriczacych sie wia-
$nie prac nad zmianami w prawie postepo-
wania karnego. Zdaje sobie sprawe z tego, ze
czes¢ informacji, takze dotyczacych $wiad-
kow, powinna by¢ przekazywana osobom,
ktore w postgpowaniu karnym uczestnicza,
‘bo konstrukeja §wiadka incognito jest kon-
strukcja wyjatkowa. Tym niemniej w coraz
wiekszej liczbie przypadkow dane te s3 wy-
korzystywane do celéw niezwiazanych z po-
stepowaniem karmym,

Status Swiadka incognito jest bardzo trudno
uzyskaé, natomiast zastrzezenie danych

adresowych do wiadomosci organdw Sciga-
nia i sadu jest o wiele prostsze. Tyle Ze zbyt
czesto wnioski o to sktadane s3 zbyt péino,
poniewai podczas pierwszego przestuchania
Swiadkowie s pouczani o obowiazkach,

a o prawach ju nie. Czy stusznie?
Zwiekszanie liczby informacji, ktéra jest
przekazywana osobie przed rozpoczeciem
przestuchania, wcale nie przyczynia sig

do zwigkszenia $wiadomosci tej osoby na
temat jej praw. Paradoksalnie zwiekszenie
liczby klauzul, z ktérymi sie musimy zapo-
znaé, zmniejsza nasza §wiadomos¢ co do
tych klauzul, ktoérych znajomosé jest nam
niezbedna. Jezeli doprowadzimy do sytuacji,
w ktorej wszystkie uprawnienia przysiugu-
jace wiadkowi bedg mu odczytywane na
poczatku przestuchania, to moze to nieko-
rzystnie wplynat na przebieg postepowa-
nia karnego, cho¢ jako generalny inspektor
ochrony danych osobowych jestem zwolen-
nikiem takiego rozwiazania.

Pojawity sig tez glosy, by odwrécié sytuacje:
aby dane $wiadkéw byty tajne co do zasady,
a ich ujawnianie odbywato sie na wniosek stron.
To bytaby duza rewolucja w procedurze
karnej, do ktérej nie wiem, czy jeste$my
przygotowani. Na pewno bytoby to lepsze
dla ochrony danych osobowych, cho¢
zdaje sobie sprawe, ze mogloby to spowo-
dowad wieksza liczbe klopotéw w tocza-
cych sie postgpowaniach.
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